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D;chte Beschrelbung Bemerkungen zu einer
deutenden Theorle von Kultur

In ihrem Buch szlosophze sz nenem Wege bemerkt Susanne
Langer, dafl bestimmte Ideen ungeheuer nachhalng in die geistige
Landschaft eirschlagen. Sie 18sen mit einem Mal derartig viele
- fundamentale Probleme, daf sic auch die Lésung aller anderen
fundamentalen Probleme, die Klirung aller anderen dunklen
‘Punkte zu versprechen scheinen.. Jedermann greift sie als das
Sesam-offne-dich einer neuen positiven Wissenschaft auf; als den
begrifflichen Mittelpunkt, um den herum ein umfassendes analy-
tisches System erstellt werden kann. Daf eine solche grande idée;
die eine Zeitlang fast alles andere verdringt, plétzlich so hoch im
Kurs steht, rithrt, wie sie sagt, daher, »daf alle wachen und akti-
ven Képfe sich sofor: mit ihr beschiftigen, ihre Anwendbarkeit
~ in allen nur erdenklichen Zusammensetzungen erproben und sie
in Hinblick auf ihre Generalisierbarkeit und moghche Auswei-.
- tung ihrer eigentlichen Bedeutung untersuchen«.
Sind wir jedoch mit der neuen Idee einmal vertraur, ist sie Teil - -
unseres allgemeinen theoretischen Ideenbestands geworden, so |
- passen ‘sich unsere Erwartungen ihren tatsichlichen Anwen-
* dungsméglichkeéiten weitgehend an, und mit threr iibertriebenen
- Popularitit ist es vorbei. Ein paar Eiferer halten sie weiterhin fiir
* den Schliissel zum Universum, doch die weniger besesserien Phi-
~ losophen greifen nach einiger Zéit jene Probleme auf, die die Idee
tatsichlich’ aufgeworferi hat. Sie versuchen, sie anzuwenden und -
‘zu erweitern, wo sie anwendbar und der Erweiterung fahlg ist,
und lassen sie fallen, wo sie nicht anwendbar ist oder nicht erwei-
tert werden kann. War sie eine wirklich fruchtbare Idee, so wird
sie zu einem bleibenden und dauerhaften Teil unseres geistigen
listzeugs. Sie hat dann jedoch nicht mehr jene grandiose, . alles
sprechende” Reichweite, jene unendliche, Vielseitigkeit ver-
ntlicher Anwendungsméglichkeiten, die ihr frither einmal zu-
imen sollte. Weder das zwci_te'_fhermodynamische Gesetz'




p-der naturhchen Zuchtwahl wede
bewuﬂten Motivierung noch die Organisation der P duk-
smittel erkiaren alles oder Wemgstens alles Menschhche, :
ie erkliren immer noch etwas. Und wir konzentrieren uns jetz
arauf ausschliefilich dieses Etwas zu betrachten und: uns. v
lem pseudow1ssenschaftllchen Waust frei zu machen, der gt
- sten Uberschwang ihres Bekanntwerdens mit aufkam.
. -Ob dieser Ablauf bei allen wirklich wichtigen w1ssenschaftl1chen
" Begriffen zi beobachten ist, weift ich nicht. Ganz. sicher ]ed
Tiegt er fiir den Kulturbegriff vor, um den herum sich die gesamte
Ethnologie als Fach bildete und dessen beherrschende Stell
dieses Fach in der Folge zu begrenzen, zu spezifizieren, zu fa
_und in den Griff zu bekommen suchte. Die folgenden Anfs:
“befassen sich auf verschiedene Art und aus verschiedenen: Bli

" richtungen mit eben diesem Problem einer Einschr'aiﬁkiin
Kulturbegriffs. Sie untergraben ihn damit nicht etwa, s
unterstreichen vielmehr séine ungebrochene Bedeutung. Sl
wollen — manchmal explizit, hiufiger jedoch nur durch di
weils vorgetragene Untersuchung— auf einen engeren, priziseren
und, wie ich meine, theoretisch tragféihigeren Kulturbegriff:
aus, der E. B. Tylors berithmtes Konzept eines »hochkomplexe
Ganzen« ablésen soll, das mir, ohne daff ;ch seine Ongma]l
Frage stellen wollte, den Punkt erreicht zu haben schem' ;
mehr verwirrt als erhellt. -
Das begriffliche Durcheinander, in die das pot-an-; feu-Theor
sieren iiber Kultur nach Art Tylors fithren kann, wird ia-Cly,
Kluckhohns Mirror for Man deutlich, einem Buch, das trotz
noch immer eine der besseren Einfiihrungen in die Ethnolog‘ _

In dem entsprechenden Kapitel bringt es Kluckhohn auf rus
siebenundzwanzig Seiten fertig, Kultur nacheinandet wie folgt zu
bestimmen: (1) als »Gesamilebensstil eines Volkes«,. (2). alsi»da
soziale' Erbe, das das Individuum von seiner Gruppe: b
nimmts, (3} als »eine Weise des Denkens, Fithlens und Gl
bens«, (4) als »eine abstrakte Form des Verhaltens«, (5} al:
Theorie, die der Ethnologe iiber das tatsichliche Verhalte
~Gruppe von Menschen aufstellt, (6) als »ein Speicher geme

" .mer Erfahrungenc, (7) als »¢in System standardisierter, Orie
“+ rungen angesichts wiederkehrender Problemes, (8):als

‘éine. defmlerbare Aussage vorzubnngen hat, emen_
chrltt dar (Was, ume gerecht zu sem, auch Kluckhohn.

ucht: Mir: geht ‘st um Erlauterungen, um .das

ige ellschafthcher Ausdrucksformen, die zunidchst rit-

‘ e!haft sscheinen: Diese: Ankiindigung, ein Programm in einem
atz, ‘bedarf ;ecloch serer der Erlauterung :

IL -

_tlonahsmus als methodologlsches Dogma war in den So-
lﬂWlsSénschaften ‘nie: sonderhch sinnvoll ind hat sich. — von
fast zu gut ausgcfegten Winkeln wie Skinners Behavio-
ntelhgenztes:s ¢tc. abgesehen '~ heute iberlebt. Trotz
ab _'r'_hat er einen: wesentlichen Beitrag geliefert, der — wie
wir zu dem: Versuch ‘stehen,. Charisma oder Entfrem-
peratlonalen Begriffen zu definieren — noch immer ei-
gewisse: erkung ausiibt: ‘Wil man eine Wissenschaft verste-
Ire: man mcht 1N erster. lee ihre 'Iheorlen oder Ent-




u agen haben, sondern das, was ihre Prakuk
nologie = wie- tiberhaupt in der Sozlaianthro
ographie das, was die Prakriker tan: Mit: dem.
was Ethnographie ist oder, genauer. gesagt,
ethnogmpbzscb z# arbeiten; hat man schon Embhck
gische Analyse als:Form® des Wissens gewonnen:: Es
gleich hinzugefiigr werden, daft das mit Methodologie nichts'z
at: Aus einer ‘bestimmten Sicht, der-dés:Lehrbuch

th ‘ograplusche Arbeit die Herstellung einer. Be21ehung u
ntersuchten, die- Auswahl von Informanten; die Tran

von:Texten, die Niederschrift von: Genealoglen, das Karto
hieren von- Feldern, das Fithren eines Tagebuchs - und: 5o fo
: _"ber és sind nicht diese Dinge, Techniken: und: hcrk il
Verfahrensweisen, die das ganze Unternehmen bestimmen E
che;dend ist-vielmehr die besondere geistige: ‘Anstrengung
hinterallem: steht, ‘das: komphzlerte intellektuelle: Wagn
'd1chten Beschrexbung« um einen Ausdruck von Gilbe

uger 'lld béewege. und: Zwinkert = Wahrend der=

: Augenhd ‘bewegt. Sobald-es eirien-
1b -dem ufolge das abs1chthche Bewegen. des.
€ ;50 ist. das eben. Zwinkern, '

) uff '_,llge_‘ oder andere Wexse parodlert Er.macht
‘naturhch‘ er_1aus "Wle der zwe1te Knabe, der zwmkert und

owie éine Nachncht vor. Es geht jetzt jedoch mcht um

-yles Aﬁsfuhrungen zur. »dmhten Beschrelbung«.
;Vers andlgung, sondern um' ein Lacherhchmachen N

~wei seiner neueren Aufsitze (jerze wxederabgedruckt
and seiner: Collected Papers),-die sich mit der Frag
wis = wie er sich ausdriickt — le. pensenr: tuti»Th
-eflectmg« und »Thinking of Thoughts«. Stellen wirun
wei Knaben vor, dié blitzschnell das. Lid des:rechte
wegen. Beim einen ist es ein ungewoﬂtes Zucken; beim an
‘ein heimliches Zeichen an seinen Freund. Als’ Bewe
ind die beiden Bewegungen identisch; vom Stand'punk
photographlschen, »phinomenclogischen« Wahrnehmung
nur sie:sieht, ist nicht: auszumachen, was. Zucken und as
ke_rn war.oder-ob nicht gar beide gezuckt oder gezw;nke
Obglexch man ihn nicht photographisch festhalten kann
doch ein gew1cht1ger Unterschied zwischen:Zucken
;. wie ein jeder bestitigen wird; der ersteres fa dle
etzteres: hlelt Der Zwinkerer teilt etwas mit;: und
und besondere Weise: ( ) er richtet sich absichtlic
Besummten, (3)}um eine besummte Nachricht z
4)und: zwar nach einem: gesellschafthc

e'_ en'; Ergebmssen -_.sem ganzes Vorhaben ebenso_.
hlg chlagen, ie wenn: sie meinter, er zucke: Man kann noch
semer il m1schen Fahlgkenen nicht s1cher, iibt der -

€ Anhanger von- Protokollsatzen ebenso, wie
en‘anderen Knaben, nur eine schnelle Bewegung des rechten
genhds‘festhalten wurde ‘Weitere Komphznerungen sind még- :
éti‘auf ne loglschen, wenn auch auf praktlsche. -




de sen.,. was der Probeade (Parodlerende

parodlercn, 5o tun, als ob man zwmkerte, um_einen N1chte1ng

te Vor. Cohen war m1ﬂtrau1sch und wo,[[te »sie« nicht heremlassen
eihten glauben zut machen, daf} eine geheune Verabredun ,

ber‘d: anderen Juden meinten: »Oh es st alles in Ordnung, es ist nur eine

ne- gesch1chtete ‘Hierarchie bedeutungsvo!ler Strukturen in:de
ren’ Rahmen Zucken, Zwmkem, Schemzwmkem, Paroche u

t5arn semem Laden bei lebendlgcm Leibe zu vérbrennen, nachdem sie die
Waren Weggenommen hatten, und so-éffnete er die Tiir, und es gelang ihm,
nem: Kniippel: wild um sich'schlagend, durch ein Fenster zu entkom-
_ ‘Ex ging'dann"hinauf zum- Fort, um sich seine Wunden verbinden zu
la.ssen,:beschwerte sich’ beim: Ortskommandanten,: einem gewissen Haupt-
mann Duman ‘und forderte sein‘ar, d.h. 'den vier- bis fiinffachen Wert der
Ware; um’ -die er: bestohlen .war. Die Riuber gehorten zu einem Stamm, der
'franzosxschen Obngkelt noch nicht unterworfen hatre unid offen
_gegen  sie rebelherte, und Cohen verlangte die. Genehmlgung, mit seinem
mezn;g-Partner, dem Scheich des Marmnscha—Stammes, den ihm nach tradi-
) ]]en R geln zustehenden Schadenersatz, zuriickzuholen.” Hauptmann
rumari konnte ihim"dazii keiné offizielle Erlaubriis erteilen, weil die mez-
rag-Bezichungen von' den’ Franzoseri verboten worden waren, gab ihm aber
-rﬁundhche Genehmlgung und sagte '»Wenn du getotet w:rst, ist das

. Wie so-viele der- klemen Gesclnchten, dle s1ch d1e Oxforde
" losophen gerne ausdenken, mag all dies Zwinkern, Scheinz
““kern;  parodierte . Scheinzwinkern und: geprobte’. parodlert
' ‘Scheinzwinkern ein wenig gékiinstelt anmuten. Um' dem Ganze
- 'cine ‘mehr empirische Note zu geben, mochte: 1ch einen’ rech
- charakreristischen -Auszug aus meinem eigenen: Feldtageb
. wiedergeben, der — aus didaktischen Griinden geglitter-und
_- “Absicht ohne einfiihrenden Kommentar — zeigen"soll; wi
'fend Ryles Beispiel die Struksur dieser eigentiimlich-iibereina
3dergesch1chteten Schliisse und Implikationen w1ederg£bt. durc
-’die hindurch: ein Ethnograph snch unaufhorhch semen Weg z
bahnen sucht: : s
o D1e Franzosen (sagte mein Informant) waren gerade erst angekomm
- errichteten ungefihr zwanzng kleine Forts zwischen: der Stadt hier/und: de

Marmuscha—Geblet mitten in den Bergen, und zwar auf Feisvorsprung g — daft cinige
" damit sie das Land iiberschauen konnten. Trotzdem konnten sie das Gebier ihrer Min e 3 Cohen ausgeraubert und die belden Besucher gemm hatten —

_nicht. su:hem, ‘besonders’ nachts nichr,” so daf} das mezmg—Syst

S_zogen der Schexch der ]ude und eine kleme Truppe bewaffneter Mar-
uscha; zehn, oder funfzehn Kilometer weit in das Rebellengebiet hinauf,
W es. namrllch_keme Franzosen gab, schllchen sich an den Schafhirten des

Emlgé Berber, die einem anderén Nachbarstamm angehorten'.versu k
ohéns Unterkunft einzubrechen, doch er feuerte rmt seinerm: Gewe
Luft. (Von ;ehcr durften ]uden keine Waffer tragen, doch damals

: ébenen Schafe zw1schen sich, und Cohen in seinem schwarzen
Kapp1 und schlappenden Schuhen gmg allein ZWJSchen den Scha--

Gewand;!
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'_ wahl,te‘_'gér.i.x_hsaﬁi uhd'.e.mzeln

getan hatte, und - beschuldlgten ihn, fur dle aufstandlsc
nieren, warfen ihn ins. Gefingnis und nahmen 1hm d1
amilie:in: der ‘Stadt, die-seit so- langer Zeit nichts .vor ik
laubte 1hn tot/ Nach einiger Zeit ]edoch liefen thn dxe Fran

Dlese; unbearbeltete und’ ﬂaschenpostamge Passage
ebenso wie ]eder andere, ahnhch prisentierte Ab h

_iteratur ‘(‘d'1e im. vorhegenden Buch zusammie. g' tellte
mcht ausgenommen) mcht mehr zutage; wei 'da

. das
cines. Tagebuchs Ethnograp}ue betreiben: glelcht dem
1 Manus_knpt.zp lesen __(1m Sinne von. »eme‘_Lesart-

. nis sehr We1tgehend) Das ist soweit in. Ordnung."und
unverme1dl1ch -Doch entsteht dadurch der Anschem, a!

umgekehrt verhalt Schon auf der Ebene der Fakten‘ “de
erlichen’ Felsen" des ganzen Unternehmens (wen
berhaupt gibt), erkldren wir, schlimmer noch'- [
Lk drungen. Zwmkern uber Zwmkem E




& Menschen« behelmatet sel, W1e 1hr v1elle1cht bedeu—

lieses- Dokument, ist also offenthch genaus ie
P dlenes Zwinkern oder ein fingierter Schafraub. ‘Obwoh
een‘besteht, existiert sie nicht in den Képfen; obwoh
rperhch ist, ist sie kelne okkulte Gréfle. Die- endlose wel

nalanalyse oder kogn%Mgg;e genanat wird (ei--
inologische Unschliissigkeit, die eine tieferliegende Unsi-
rheit reflekriert), ist'der Meinung, daf8 Kultur sich aus psy-
hologlschen Strukturen zmammensetzr, mit deren | Hllfe einzel- .

der Gruppen von Menschen ihr Vi halten lenken,
C einer: Gesel]schaft«, um Goodenough noch einmal -
icren — diesmal eine Stelle, die zum locus classicus der gan-
Bewegung geworden ist— »besteht in dem, was man wissen
tgliedern dleser Ge-"

;" die sich die Kontrahenten dabei an den. Kopf:w
Idealist!« — »Materialist!«, »Mentalistl« — »Bchav:onst.&
“pressionistle — »Positivist!«), gehen total in .dic-Irre, . Sobal
“menschliches Verhalten als symbolisches Handeln gesehen
' (odér zumeist symbolisches; manchmal ist es- -wirklic]
Zucken') das heiflt als Handeln, das wie die Lautbilding:
' Sprechen, das Pigment in der Malerei, die Zeile beim: Schréibe'
oder der Klang in der Musik eine Bedeutung hat —; verliet:
. Problem, ob Kultur vorgestanztes Verhalten, ein béschraﬁkter
intellekrueller Horizont oder sogar von beiden etwas ist; seinen
Sinn: Die Frage, die sich bei einem parodierten Zywinkern o
¢inem fingierten Schafraub stellt, ist nicht die nach ihrem ont
_ﬂlog1sglg§ﬁr.1”§;atus Es ist der gleiche wie bei Felsen’ einerseits un
. Iriumen andererseits: sie sind Dinge dieser Welt: Es is
. threr Bedeutung zu fragen: Was wird mit ihnen.und- dur
gesagt — Licherlichkeit oder Herausforderung, Irome oder
“ger, Hochnamgkelt oder Stolz? i
Auch wenn eine solche Wahrheit evident schelnen mag,
sich.auf viclerlei Weise verstellen, Man kann z.B. annekmer
 dafl Kulwr eine in sich geschlossene »uberorgamsche« Rééhta
- mit cigenen Kriften und eigenen Absichten sei, sie also ver
lichen. Oder man kann behaupten, daf sie die r1g1de Mat x
Verhaltensiuferungen bilde, deren Vorkommen wir in‘ irge
ner bestimmten Gesellschaft tatsichlich beobachten kénne
also reduzieren. Obwohl diese beiden Verwechshunge
.- noch vorkommen und zweifelsohsie auch weiterhin: vorkomm
~werden, ist die Hauptursache fiir das theoretische Durcheina
.der in der gegenwirtigen Anthropologié jedoch:.eine: Auff ;
sung, die als. Reaktion darauf entstand und gerade heute s
weit verbreitet ist, dafl namhch die »Kulrur in den. Kopfen

kzeptlerten \W i
ng von Kultur folgt eine. ebenso emdeunge Auffassung
15 was es:heiflt; eine Kultur zu beschreiben: namlich ein
m von Regeln | aufzustellen, das es | ]edem, der dlesem ethno~
phlschen_‘_Algonthmus gehorcht, méelich macht, so zu funk-
nieren, daf} man (von der physischen Erscheinung einmal ab--
esehen)-_'als Emgeborener gelten kann. Auf diese Weise wird ein
mer. Subjektivisinits” e Thit ¢inem extremen Formalismus
und wie'zu crwarten war, hat schlagartig eifie Dig=
‘ ariiber eingesetzt, ob Einzelanalysen (in Form von Ta-
mien;- aradlgmen, “Tafeln, Biumen oder anderen sinnrei-
Verfahren) dasreflektieren, was die Eingeborenen »wirk-
denken; oder ob sie nur kluge, logisch zwar dquivalente,
em; Wesen nach verschledene Simulationen ihres Denkens

ieser Ansatz auf den ersten thk dem hier entwickelten so
nlich sehen mag, daf- er mit ihm verwechselt werden kdnnte,.
niitzlich, die Utiterschiede zwischen ihnen deutlich zu ma-
Wenn wir Zwinkern und Schafe einmal zuriickstellen und
B. einenn: Beethoven Quartett zuwenden, ein zugegebener-
en ziemlich' spe21el]es, aber fiir diesen. Zweck recht illustrati-
Be1sp1el fiir Kultur, so wiirde es meiner Ansicht nach nie-

it seiner Partitur giexchsetzen, ebensowenig mit den Fi-
keiten und dem Wissen, die notig sind, um es zu spielen, oder
Verstandms, das Auffithrende und Horer von ihm ha-
ch auch (um en passzmt auch die Reduktlomsten und
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‘egung e__Augenhd oder: Schafdiebstahl mit dem
| AV ihren’ Weideflachen glelchsetzte :
ogmtmstl 'che Irrtu ~ddf:(um’mit Stephen- Tyler einen

thematik und Logik ihnlich. sind« — macht eine sinnvollé

| besnzen (ewa s Verlangen aach fornin Dmgen) e ne VMenschen twa.ein: Komplott s1gnal1sxeren und eingehen
1pakt besteht- ]edoch weder aus diesem Verlangen noch

eswegs, dafd Kultur:ein. psychologlsches Phinomen, ein

Struktur ode was ‘auchi immer ist; sowm daraus ja auch nicht

dafiir hmgerlchtet wurden.

"Kultur ist deshalb & ffen thch weil Bedeutung R oder. der Begriff des. »bedingten Fluchs« (wie Westermarck

des:’ar defuuerte, aufgrund derer-Cohen: semen An-

s5: di von Kmdesbcmen an gelernt haben; auf das Zwin-
o! -and ren zuriickzuzwinkern oder sich nicht an den
derer-. Zu; vergre1fen, in: einem Land wie: Marokko am

1sse' fiit uns’ eing; grofSc Hilfe wire, unsere Igno—
verringern zumal anzunehmen ist, dafi das Erkennen bel

rofle : K_o_nfu’st’on’ anrichten, wie wenn man'- diihnéi Be_sc'hrel

erwechselte und Zwmkern'-_:

er Bewegung zu zitieren) Kultur aus
(bestehe), di¢ mit formalen Methoden'
[er meint - “ssollten«], die denen in-

les' ulturbegriffs ebenso unmoghch wie die be-
schien und .idealistischen  Irrtiimer, die er erfolglos zu
ren: suchte.” Da  seine Fehler: komplizierter und seine. "
TUng subtllcr smd gllt das fur thn v1ellelcht in beson— .
llgemeine: Emwand gegen prwate Bedeutungsthconen ge-

eit: dem frith ';-Husserl und dem spaten W"lttgcnstem s0

an uch i der Ethnolog1e Notiz davon nimmt. Vor
‘eines: deuthch ‘zu machen: Wenn man sagt, Kultur -
us: sozial: festgelegten Bcdcutungsstrukturen, in deren’

eleidigt. fithlen und. darauf reagieren, so folgt daraus -

al.einér individueflen gelstlgen Verfassung, einer kogniti-

5, die: lasszflzlemng von. Wemsorten, das Gewohnheits-

g




miotischer Kulturbegriff ganz besonders eignet. Al
lergreifende Systenie auslegbarer Zeichen (wie ich unter
dldufiger Verwendungen Symbole bezeich-

n... von einem Menschen, er sei uns durchsichtiz. Abe
chaupiung wichiig, daft ein Mensch fiir eifien anderén ein
tsel s¢in kann. Das erfihrr man, wenn man in’ein fromdes [ and; ;
Lich'f inden Traditionen kommt; und zwar auch dinn, wenn' FEe die Sp “mamlich dicht = beschreibbar
che des Landes beherrscht. Man werstebe die Menscher inid ' e S

i1, weil man nicht weil, was sie zu sich selber spr'eche'n'.J W rk

ertichrigte - ethnologische Interesse am. (fiir uns) Exoti-
‘Berber-zu Pferd; jiidische Hindler, franzésische Legio~ -
ist. daher ‘im-Grunde ein Ersatz fiir die abstumpfende
Wahrnehmung des Vertrauten, durch' die das Ritselhafte unse-
dhigkeit, uns perzeptiv aufeinander zu beziehen, verdeckt
. ) . T Der Blick auf das Gewohnliche an Orten, wo és in unge- -
e RIE L Z finden, dieses entmutigende Unterfangen ten ‘Formen auftritt,:. 1ifit - nicht,” wie oft behaupter, - die
_-”'I-Wt_?nn-_uberhaup t — nur anndhernd gelingt, ist. es; woraus. éth Willkiirlichkeit' menschlichen Verhaltens zutage ‘treten (wenn
" graphische Forschung als persénliche Erfahrung besteht. Und'in afdiebstahl. in Marokko ‘als Unverschimtheit angeschen
C.i__e_l:n_.‘Versuch fesigtgl}altc.en, auf welcher G undlage man sotist daran nichts besonders Willkiirliches), sondern das
R St g — 1n sie gefgn_d_e_n zu habe t, besteht af}; in" dem - seine Bedeutung 'entsprechend ‘'den Lebensmu-
L zt_f_tlhnolog'mche_Schrfftstél ials- wissenschaftliches Projek: n;von denén es bestimmt ist, variiert. Das Verstehen der
; .WIOHEHS ]cdenfal]s was. mich béerifft, weder ‘Eingeborene werden tur eines Volkes fihrt dazu, seine Normalitit zu enthiillen,
(ein Wort, das ohnehin schon kompromittiert ist) noch' auch'die :seine’ Besonderheit dabei zu kurz kime. (Je mehr ich
..'E;l}geb?ren‘en__rfaqhal?men' Nur Romantiker oder: Spione kénn dem; was’die.: Marokkaner tun, folgen kann, desto logischér
' “ten: darin vielleicht einen Sinn sehen. Wir: wollen mit: ihnen'ins; und einzigartiger: erscheinen sie.) Es macht - sie erreichbar: in

- Gesprich kommen, uns mit thnen austauschen, und ‘zwar Kontext:ihrer "eigenen’ Alltiglichkeiten gestellt, schwindet
nverstindlichkeit: T

~‘nem’ weiteren Sinne des Wortes, der mehr als nur‘Reden: e, - o
u:dieses-Vorgehen, das gewShnlich allzu unbestimmt als

N Das nun ist — und nicht nur mit Fremden ~ sehrviel schwi _
-als' man gemeinhin annimmt. »Wenn das' Sprechen: fiir jemand: dezr.'Pers]:lel{tive des Handelnden«, allzu gelehrt als
-Ansatz« oder allzu technisch als »emische Analyse«

_andcren -rﬁts_é:lhaft anmutet,« schrieb Stanley: Cavell,/»sg mag da
_.—._..-daher rithren, dafl das Sprechen mit jemandemi nicht - tselhaf t wird; Fat zu der verbreiteten Vorstellung gefiihrt, daft”
- genug anmutet. « ' e logie entweder ¢ine Art Telepathie oder aber eine Form
So: berra:'(:htet ist das Ziel der Ethnologie die: Erweiterun hantasierens iiber Kannibaleninseln sei. Jeder, der an einem
: menschhchen Diskursuniversums. Es ist natiirlich nicht ih Dutzend gésﬁnk_é:ﬁer _Philoséphien vorbeisegeln médchte, mufl
_2:1_g£:5'.21e1; .danebf_:n gibt es andere wie Au_sbil'd:_t_mg Unterh: iescé “Mangver: daher mit grofler Umsicht ausfiihren. Um zu
tung, prg.ktlscl.]e Unterweisung, moralischen Fortschritt ind e_gr_eiféﬁ,._%és',-ethn(.)logisqhe Interpretation ist und in welchem
En-tde_ckung“eu'l_ef na.tﬁrlichen Ordnung im:menschliche usmaf: sie [nterpretation ist, kommt es hauptsichlich darauf an
It Im dibrigen- ist die Eth_nologi_e..au;h..'night_.-die verstehen, :_.'i_ru'fas"die Forderung, die Symbolsysteme anderer

nicht in sie finden.
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»etvir Hergestelltes« = die ursprunghche Be-
: mcht in dem Sinne; daf} sie falsch wiren,

erb _fuden und Franzosen ihrem Leben geb" er:For
1¢.zur Erklirung dessen, was mit ihnen: geschieht, heranzie
‘Aus diesem Postulat folgt nichs, daf§ solche Beschireibunge
selbst berberisch, jiidisch oder franzésisch zu seil
*jéner Wirklichkeit angehdren miifiten, die sié
ben.:Sie:sind ethnologische Beschreibungen; ,
schireitenden Systems wissenschaftlicher Untersuchu_
- senim-Rahmen der. Interpretationen vorgenommen:
die Erfahrung von Personen bestimmter Herkunft Jeiten
ja:cben diese Erfahrung beschreiben wollen.. Sie ‘ nd; eth
- gisch; weil es nun einmal Ethriologen sind;. die sie iefé
Fiir gewshnlich ist es nicht notwendig, derart ausfithrlich da
hinzuweisen; dafl:der Untersuchungsgegenstand eine Sach
. die: Untersuchung selbst eine andere ist.. Wir. alle -w
: .phys1kallsche Welt-und Physik oder A Skeleton Key _
gan’s Wake und Finnegan’s Wake nicht ein und dasselb sm‘
“abe bei der Untersuchung von Kultur die Anilyse den Geg
st stand. selbst t prage -~ wir mterpretzeren zundchst, was unsere ?zfo
manten. meinen; oder was sie unserer Auffassung ach.m
und systematisieren diese. Interpremtzonen dann:;
'ru_.mgsl ie; zw1schen kel

es neunzehnte ]ahrhunderts Im letztgenannten Fall wer-
‘ rgestellt als hitten sie nie existiert, und
e=s_o;- Is  hitten sie sich nie ereignet, wohingegen sie
Fall als. wirkliché oder wirklich stattgehabte dargestellt .
Der. Unterschied ist von ziemlicher Wichsigkeit — eben .
n enMadame: Bovary nicht begreifen konnte. Die
tigkeit liegt jedoch nicht in der Tatsache, dafl ihre Geschich-
h’ f n;: wahrehd”die vori Coh'en- nur aufgezeichnet wurde.

ber im: klaren, daft-es Kultur Zwar in den’
Bergforts und auf den Schafwelden glbt Eth-

8 cht nur dne anderer Vo[ker Ethnologle kmm an’ de :Kukur,
selbst ein Tei] ist; eingeiiiv werden, was zunehmend auc geschiel
in; duflerst wu:htlger Sachverha]t, den ich aber wegen’ einiig

cht spezieller Probleme, die h]Cl‘ mcht im Vordergrund stehen
u:ht berucksxchnge




logie lagegen nur: in Buchern, Arnkeln,. Vorles ngen,

die. Behauptung, daﬁ es mcht in unserem Interesse 11egen'
EreiLs vor: Untersuchungsbegmn das menschliche Verhal-
‘eber jenen E1genschaften zu reinigen, die uns interessie-
ilen: nock: weiter gefafit - worden: dafl wir nimlich, da
‘diese Eigenschaften interessieren,’ das . Verhalten . itber-
pt nicht oder hochstens nebenher zu beachten brauchten. Am
igsten sei es, sagt man; Kultur rein als symbohsches System f
ndéln (die gingige Formulierung lautet: »im Rahmen ih- |-
genen Bedingungen«), indem man ihre Elemente isoliert, die |
czichurig zwischen diesen” Elementen niher bestimmt T
dann. das gesamte System auf allgemeine Weise charakeeri- ;
etwanach den zentralen Symbolen, um die es organisiert
nach: seinen inneren’ Strukturen, deren auflerer Ausdruck es
der nach den ideologischen Prinzipien, auf denen es griindet.
ohl dieser hermetische Ansatz im Vergleich zu solchen Vor-
ellu'ngen von. Kultur; die von »erlerntem Verhalten« und »men-
len ‘Phinomenen« sprechen, eine entschiedene Verbesserung
darsielle- und- e1n1ge der bedeutendsten theoretischen Lelstungen '
er-gegenwirtigen Ethnologie hervorgebracht hat, lduft er in
einen Augen Gefahr (und ist ihr in zupehmendem Mafle bereits |
legen), dié Erforschung von_ Kultur von ihrem eigentlichen Ge- |
nstand, der informellen Logik des tatsichlichen Lebe
chneiden: Es fiihrt nicht viel weiter, einen Begriff von den Min-
peln'des sychologismus zu befreien, wenn man ihn sofort darauf !
mit den Mingeln des Schematismus behaftet. ?
Dem’; Verhalten-muf} Beachtung - geschenke werden, eine recht
' dhche Beachtung sogar, weil es nimlich der Ablauf des Ver-
~oder genauer gesagt, der Ablauf des sozialen Han-
n- dessen’ Rahmen kulturelle Formen ihren -Ausdruck,
den Sie finden ihn natiirlich auch in verschiedenen Artefakten
_ wulltseinszustinden; aber diese bezichen ihre Bedeutung
nder Rolle (Wittgenstein wiirde sagen, ihrem »Gebrauch«),
die sie.in-einer. fortgesetzten Lebensform splelen, und nicht aus.
dertinnerén Beziehungen, in denen'sie zueinander stehen. Das,
ohen; der Scheich und »Hauptmann Dumari« taten, als sie
; Absmhten der ]ewells anderen. strauchelten — nimlich

' :.-:schafthchen erkhchkelt hegt sondern kunsthcher Gele

E E.kett entstammt

‘-genen" Orten emzusammeln und sie wie einé. Mas
- Schnitzerei nach Hause zu tragen, sondern darauf
_ zu erhellen vermag, was s;ch an derartigen Orte
B dle Ritsel zu 16sen wesz Was fiir Leute sind.da

_ _ncht von einem schlechten unterschelden kann. Abe genau hie
- - liegt'thr Vorzug, Ist nimlich Ethnographie dichte’ Beschrelbung.
" und Ethnograph derjenige, der solche Beschre1bunge

. -lautet in jedem einzelnen Fall - ob es sich um eine
.Feldnotlzen oder um- eine Monographle vom;

u cht nach_ der Anzahl umnterpretler r
ra&“ kal verdiinnter. Beschreibungen zu beur )

nach mynewerc ihre Wlssenschaftlxche Imagmauon '




rime Syrnbols'
m Rahmen ihrer elgenen Bedmgungen« sel
Immier’ 51e bestehen, empmsch werden wir 'hre

spruch auf sein “arund wandte sich an seinen .
der’ Schelch erkannte den Anspruch an_und

as 1rnp1121ert auch, daf nicht Kohirenz der; usschlaggebe
- Guls;glggﬁalxwe;smiuLdzejesc , g in k;
“Kulturelle Systeme miissen ‘ein gew1sses Mindestmall:an
‘renz aufweisen, andernfalls wiirden wir sie nicht als System
zeichnen; und bei niherer Betrachtung haber $i let .
ehr viel' mehr davon Nlchts ]edoch ist koharente als d1

denVerlauf fest, und wie das Ganze dann tatsdich-§
iblief, hitte:so kemeswegs ‘ablaufen miissen. Cohen hitte 1n§ s
betracht er Ungesetzhchkeu seines Anspruchs in den: Augen §

n
Heite so oft behauptet wird, auf der Strmgenz beruhe :
sie’ zusammengefu cherheit= arnm der Angrelfer, der.sich . der. franzc>51schen |
“vorgetragen werden. Nichts hat meiner Memung nach me eit noch immier widersetzte, hitee sich entscheiden kc;n—

K Diskreditierung: von Ku]turanalysen beigetragen: als d E; den Raub als éinen: »W:rkhchen« anzusehen und zu kimpfen.
lung einwandireier Abbildungen von formale nige att'z verhaﬁdeln dren: die Franzosen mehr habile und weni--

deren Existenz niemand so recht glauben kann.: wr-gewesen (was sie unter Marschall Lyauteys patriarchaler *
Wenn die ethnologische Interpretation darin besteht, rrschaft dann spiter tatsichlich auch ‘wurden), so ha!l:)tenc;ue :
dessen ‘zu- erstellen, was. geschieht; dann bcdeutet‘ ie Tren oh ielleicht erlaub, seine Schafe zu behalten, und iiber ;s .
diesér Interpretation “von . dem, was geschicht. = von. dem; 3 ort stehen des_Handelssystems und. die damit e:nhergcierg 'e o
gerade jetzt oder gerade dort bestimmte Leute sagen, was sie tun rer’ Autoritit ‘augenzwinkernd (wie ged"‘ L)
was ihhien angetan -wird, von der ganzen ungeheuren Geschaftig s smd auch nioch andere Moglichkeiten denk-
kit der Welt ~, eine Abtrennung von ihren’ Anwe idunge
“elne Entleerung Line gute Interpretation:von: ch:
emém Gedichr, elner :
. nert Insntunon, elner Gesellschaft Versetzt uns mitte h
-3das, Was interpre ird. Wenn sie 3';5— nicht Tut, sondern st
. désseni etwis anderes in uns bewirkt —: Bewunderung fi
' -Eleganz, die Klugheit des Interprenerenden oder fiir di ¢
‘heit der Euklidischen Ordnung =; dann mag si¢ zwar durc
ihren‘eigenen Reiz haben, Hefert aber etwas ganz dere: als :
sie liefern: sollte: nimlich -herauszufinden; Worum ‘es:beil’ dem i 1gens auc ) &
- ganzen Hin und Her mit den Schafen geht. : auf; onarch1e entwmkelte Aber h1er geht es nicht um- }116.- |
Das Hin: und Her mit den Schafen 1hr f1ng1erter Di¢bstahl Beschreibiing déssen, was sich m-Ma_erkQ ereignete _Od.‘fr nichy’ -

rtrigl chen Affront betrachten und ebenfalls zum Widerstand
konnen, d1e Franzosen hatten versuchen konnen,
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Macht heraus. \Vle in ]edem Diskurs legte:




w1eder herangezogen werden kann. Der Scheich- ist la.n
getotet im-Zuge der »Paz1f1z1erung« wie dle Franzos

o ruckgezogen mit seinen Ennnerungen in Sudfrankrelch und
. hen kehrte im letzteri Jahr — Fliichtling, P1lger und. sterbe
- Patriarch zugleu:h — »heim« nach Israel, Was sie jedoch:s |
+ zig Jahren auf einer Hochebene im Atlas zueinander'»sagten
“jemem-weiten ‘Sinn,; den ich auszufiihren versuchte);: be
lWC.I‘_ll’l auch keineswegs in vollkommener Form, fiir dié ‘_

e sondern das be1m 1| _Preche
Sabéi wir unter me Béim Sprechen »(yesagien« jene intentionale Verau_ e
. chung verstehen, die fiir das Ziel des Diskurses konstitutiv i ISE, W
dafl “das- Sagen zur Aus-Sage [A.d.U.: Deutsch im Original]: werde T
. Kurz, was wir schretben, ist das noema (»Geda.nke« »Inhalz« »Geh !

' Phllosophen produzieren gern kurze Geschlcht_en, P-hanq ero
logen dagegen lieber lange Sitze), aber es bringt uns jedenfall
" einer priziseren Antwort auf unsere urspriingliche Fra

. »Was macht der Ethnograph?« Antwort: er schreibt.? Auch

L Entdeckung mag nicht sonderhch aufregend erschemen

»Er beobachtet, er halt fest, er analysxert« — eine Art
\ -, mag dlese Entdeckung mefgrtnfen—

sch wird; Ist die Auffassung, dié ethnologi

it T

der-be; r1fﬂ1chen Verarbeuun ent eckt(-;r

$
ie:stammen,: ‘und ihre Existenz dann auf a autogene Ordnungs- J
zipien,; universale: Eigenschaften . des menschlichen  Geiste

vige; apriotische Welmmchaungen [A.d.U.: Deutsch jml\

T mal'l zuruckfuhrt, 59 splegelt man eme \Vissenschaft vor, die 1%




Bedeutung zu entdecken: una
mtographleren :

kplsh

g

Das soll nun nicht he1ﬁen, dafl es keme groﬂangelegt

: Welterelgmsse USW! geben konne. Tatsichlich ist es. gerad'
EE solche Auswemmg unserer Untersuchungen auf umfasse de

auspruchen und unsere Bemuhungcn rechtferugen ks
7; mand mcht einmal Cohen (oder allenfalls noch Cohen

mit denen es andere = Historlker, Okono
schaftler,. Sozxologen —in schlcksaihaftere

egrofie -‘Wo'rté,i_die uns allen Angst machen«, nehmen in
cheideneri Kontexten bescheidene Formen an. Aber

einem::methodologischen Hauptproblem, und zwar

egrenzten Wahrheiten zu allgemeinen Einsichten zu recht-
: haben 1hrer Sache i im Grunde ebensosehr geschadet wie

ichts als Aggregate im Kopf haben.

rugschluﬂ daﬁ man sich elgenthch nur zu fragen hat, wie irgend
darauf heremfallen oder dxes von anderen crwarten konn-

.i'ri ,KIeinstﬁdt_en"und Dérfern antrifft, ist — je nun -~
dDorfleben. Hinge die Relevanz lokaler mikro.—

anmiu :d_._dann_ gr_oﬁere Ambitionen entwickelte, wurde diese

thnologen selbst erarbeitet haben, um den Schritt von rium-

E




Soz alforschung Die riesige natiirliche Vielfalt
rformen liefert der Ethnologie nicht nur ihre grofien
Imihlich’schwindenden) Ressourcen, sondern ist zugleich

skopischer Untersuchungen wirklich von einer solchen
ab — also: die grofle Welt im kleinen zu enthalten'
keinerlet Relevanz

Grund: 11;1£Es_g_roﬁten theoretischen Dilemmas: Wie 1StJ

elfalt mit der blthelt der menschlichen Gat:
Einklang zu. bringen? Aber es ist keine expenmem:elie
Ifalt; nicht einmal im metaphorischen Smne, weil der Kontext,
! auftriti; ébenso vielfiltig ist wie sie selbst. Es istnicht
gl h (obwohl es Leute gibt, die es versuchen), die abhanglgen
én-unabhingigen Variablen zu sondern, um eine richtige
darstellen zu kénnen,

sclﬁedenen Orten untersuchen, und manche Dinge — z: B
Frage, wie sich koloniale Herrschaft auf das traditionelle: Sys_t
moralischer Verhaltenserwartungen auswirkt — kann: man ar
sten an begrenzten Ortlichkeiten untersuchen. Aber das m
den Ort nicht zu dem, was man gerade untersucht; In den
generen Gegenden Marokkos und Indonesiens habe ich mic
den gleichen Fragen herumgeschlagen, die andéren Sozialwisser
schaftlern an zentraleren Schauplitzen Kopfzerbrechen' bere
haben — z.B. wie es kommt, daf} sich di ‘han:naclugsten For
rungen der Menschheit nach Humanitit in Form:von- Grupp

stolz zum Ausdruck bringen — ‘und mit nahezu derselbe i
schiedenheit. Man kann zwar eine Dimension hinzufiige _en oder Fehlmtetpretanonen w1e alle anderen auch auf dle

hlechterrollen bei den Tschambuh vertauscht sind und es

“alle: negativ. — »aber nicht im Siiden«), sind, ungeachtet
oghchen empirischen Gultlgkelt keme »w1ssenschafthch

im Ruck-Zuck-Verfahren stellen und losen, notiger h'aiﬁte"dqn } ese; :und der Versuch, ihnen die Autorltat physikalischer Expe-
aber das ist auch alles. Es hat, wenn man sich mit der Ausbe ente Zu verlexhen, ist nur ein methodolcglscher Taschenspie-

Schneider, der beim Schein einer Zwanmg—Watt—erne X aft;
besticke. Aber die Vorstellung, man hitte damit das ganze
blem erfaflt (und so etwas wie eine moralisch héhere Stufe er
' reicht, von der herab man auf die ethisch Unterprivilegierte
herabblicken kénnte), ist eine Idee, die nur jemand hegen ann;
der méglicherweise zu lange im Busch war. L
Die Vorstellung vom »natiirlichen Laboratorium« ist eb nso
schidlich gewesen, nicht nur weil der Vergielch falsch. ist
" was fiir ein Laboratorium handelt es sich, in dem’ keiner. de
.Parameter manipulierbar ist? -, sondern weil sie.zu der Vorstel-
lung fiihrte, die aus ethnogfaphischen Untersuchungen herrith
renden Daten seien reiner, grundlegender, solider oder weniger
konditioniert (das beliebteste Wort ist »elementarer«). ais dle

~w1cht1ger sind als ihr rein empmscher Charakter.

'1n nderes Land, aus dem man sie erfihrt: der Grund dafiir,

ru _-.-‘lzmngcnge Beschreibungen von weitentfernten Schaf-
stihlen (und ein wirklich guter Ethnograph wire der Frage

1achgegangen;, um was fiir Schafe es sich handelte) eine allgemei-

Relevanz haben; st der, daf} sie dem soziologischen Denken

1andfestes: Material- liefern, von dem es sich nahren kann. Das

ausgiebiger, meist:(wenn auch nicht ausschlieflich) qualitativer,
‘grofitenteils teilnehmender und geradezu leidenschaftlich akribi-
'schéz_-._l?eldf__p;s_chung beigebracht —, das den gigantischen Begrif-

VVichugste 4n den; Ergebnissen des Ethnologen ist ihre komplexe.
sonderheit; thre Umstindlichkeit. Es ist diese Art Material —in-

uebloindianern an Aggression. fehlt (bezeichnenderweise
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_ issenschaf versteht, reicht das nicht aus. Es gibt:
rund; warum die begriffliche Struktur einer kulturellen
icht:ebenso: formulierbar und damit ebensosehr
en Be;vgn ng;krltenen, unterliegen sollte wie z. B. die ei-

: ischetr’Beo

. risch und einfallsreich mit ihnen denken will. : il.fle.f..lrGrlmda:‘g::i;?:;}in;;ghgzgksﬁzC;ZHBEEXEEF-"

- ~Das methodoioglsche Problem; das die mxkroskoplsch :Be ‘dérartige _Fofmulierungen vbrgen’ommen: Werdengkﬁrf:
- fenheit der Ethnograp]rne stellt; ist real und kritisch 'zugle1ch ollig:oder: dd'ch' fast véllig fehlen. Wir miissen uns auf An-

- kann- aber nicht dadurch geldst werden, daft:man einen en ungen: beschranken, wenl er mcht fahig sind, Theorien a I;
“nen Ort als Miniaturwelt oder als das soziologische. G gens : Uk
“zu einer physikalischen Nebelkammer ans1eht“_
“‘oder zumindest ganz gut bewiltige werden, wer

deuthcht, daf} soziale Handlgpgen mehr “als nur sich selbst ko:

o en; daf die: Herkunft einer Interpretauo noch:nl eorie naher am, Boden der Tatsachen bleiben, als dies sonst bei

uher l:'nre moghchah Ko;s?querll]zin aussagtz Ge;:ngfuglg ' _ er Fall ist; die sich eher der :magmanven Ab-
cher kénnen ungeahnte Folgen haben— ein Zwinkern evozl

: Wissenschaftsthione, ein Sghafdxebstahl fithrt: zur Revolu 1 Ubﬂ?lassen kOnnt?rl Melst sind es i furze AHSHng

well eines mit dem anderen zusammenhangt g

Legmmxtat, Modermsxerung, Integranon,.- X
Struktur; Bedeutung — jene Feinfiibligkeit und: Aktuaht
 hen'kann, die man braucht; wenn man nicht:nur reallstlsc_
*konkret iiber diese Begriffe, sondern - chhnger noc|

-VII---'

* “Womit wir, schheﬁhch bei der Theorie wiren. Die Gewohnhei
. siinde -vieler deutender Ansitze — sei es zur. Untersuchung
" Literatur, von Triumen, Symptomen- oder. Kulturen: -

‘darin; dafl‘es ihnen an begrifflicher Prizision. fehlt; wol

sich allen systemanschen Bewertungsversuchen: entzichen

~weder ‘man versteht cine Interpretation oder. man:-ver
“nicht; sicht den entscheidenden Punkt oder’ su:ht ihn

. zeptiert ihn oder akzeptiert ihn nicht. Der Unmiittelbarke: ihrer

. detaillierten Darstellung verhaftet, wird die Deutung:so. pras

dert; als verifizierte sie sich selbst oder als lige —schlimm
‘= ihr Beweis in-der angebhchen Sensibilitdt: ihres: Autors

B Versuch ihre Aussage in anderen als ihren eigénen: Begrlff

" fassen, wird als Zerrbild aufgefaﬁt als ethnozentnsch__ ‘dem

testen Wort des Ethnologen fiir einen moralischen: ehltritt
. “Fiir eine Forschungsnchrung, die sich, wenn’auch’zaghaft
b wohi ich fur meine Person- in- dieser: Frage uberha' pt nic

it:den: Fortschrltten der Theoneentwmklung immer.
llegt lie erste Bedmgung fiir d1c Kulturtheorie: sie




ciimliche Art und Weise, in der unsere Kenntnisse iiber Kultr
Kulturen.. . . eine Kultur wachsen: ruckartig. Die Entwie
der Kulturanalyse gleicht nicht so sehr einer ansteigenden K
kumulativer Ergebnisse, sondern zerfillt iri eine Abfolge ein;
per und dennoch zusammenhingender, immer kithnerer Vors
Re. Untersuchungen bauen auf anderen Untersuchungen
icht in dem Sinne, daff sie da weitermachen, wo andere:au
hért haben, sondern in dem Sinne, dafl sie mit besseren Kennt
sen und Begriffen ausgeriistet noch einmal tiefer in die gleic
Dinge eintauchen. Jede ernsthafte Analyse einer Kultur: fi
n Uﬁ@.@&§2w@i§.x‘)ran, €5
ben erlaubt. Vorliegende Tatsachen wetden
mobilisiert, bereits brither entwickelte Begriffe verwendet
Hypothesen ausprobiert; aber die Bewegung fithrt nicht vo
reits bewiesenen Theoremen zu neuen, sondern von einem €t
unbeholfenen Umhertappen entsprechend einem ‘ersten Vor
stindnis zu dem begriindeten Anspruch, dafl man fiber. di
| Stadium erfolgreich hinaus gelangt sei. Eine Untersuchung:
! einen Fortschritt dar, wenn sie tiefer eindringt — was immer
!heiﬁén mag — als die ihr vorausgehenden. Sie steht nicht s
auf deren Schultern, als daf} sie Schulter an Schulter nebenih

izemeinheit: {(wiren' sie ‘nicht allgeniein, so wiren sie |
eoretisch), sondern die Tatsache, dafl sie losgelost |
‘weindun'gsberei'ch trivial oder leer wirken. Man ;
asist auch das Gbliche Verfahren — einen theoreti- ]
er in Verbindung mit einer bestimmten ethnogra- :
Interpretation: entwickelt wurde, aufgreifen und auf ,
nchungsmaterial anwenden und damir seine Genau- |
lévanz steigern; man kann aber keine >Allgemeine§
t_er_p;fetation von Kultur< schreiben. Oder vielmehr: |
war, aber_ es wiirde wohl kaum etwas einbringen, 1
auptaufgabe: der. 'Theoriebildung in der Ethnologie
f;stel‘jt,' abstrakte Regelmifigkeiten festzuschreiben,
«dichte Breschreibuug zu ermoglichen. Es werden_ .-
er Augsagen angestrebt, die sich auf verschiedene

ot 9%@3&%’&%&%5&%&3ahm.@m:m;sm,

'_uésager} diber einzelne Fille werden gewdhnlich —
! er:Medizin und in der Tiefenpsychologie — als
ufifolgerungen bezeichnet. Eine solche Schiuffol-
. hit 50 vor, dafl sie eine Reihe von Beobachtungen’
e:dann: einem _behe_rrschenden Gesetz unterordnet,
telmehr von einer Reihe {mutmafilicher) Signifi-
i¢7sie’ in' einen’ verstindlichen Zusammenhang zu -
Die Messungen entsprechen zwar den theoreti~
igen, aber die Symptome werden (selbst dann,
sen-werden) auf ihre theoretische Besonderheit
diagnostiziert. Bei der Untersuchung von Kul-
gnifikanten keine Symptome oder Syndrome, son-

_ .'Handlungen- oder Biindel von symbolischen
! _'g_ias Ziel ist nicht Therapie, sondern die Erfor-
alen Diskurses. Aber die Art und Weise, in der die
Ty vird — zum Aufspiiren der nicht augenfilligen
ingen ~; ist die gleiche.

zweiten Bedingung der Kulturtheorie: sie sagt
rm_ngie_st nicht im strikten Sinn des Wortes. Der-
‘ Masern nicht voraus. Er stellt fest, dafl jemand
zi iert.allenfalls, dafl jemand sie wahrscheiniich
en wird. Doch diese ganz realistische Be-

: yoranschreitet. . RIS :
! Das ist einer der Griinde dafiir, warum sich der Essay ~sei ¢
' dreiftig oder drethundert Seiten lang — als das natiitliche. G
fiir die Prisentation kultureller Interpretationen und der ihn
zugrundeliegenden Theorien anbietet und warum mdn; We
man hier nach systematischen-Abhandlungen sucht,. sehr: bal
enttiuscht sein wird, besonders dann, wenn man tatsichlich
welche stoft. Selbst ethnologische Bestandsaufnahmen: sin
ind ohnehin meist nur von bibliographischem Interesse..Ni
nur, daf8 sich die wichtigeren theoretischen Beitrage inganzs
- zifischen Untersuchungen finden — das gilt auch sonst fast b
all -, sie lassen sich auch nur sehr schwer von diesen Unter;
chungen abstrahieren und in etwas, was als reine »Kulturthe
zu bezeichnen wire, integrieren. Die theoretischen Formu
gen sind so eng an die von ihnen bestimmten Interpretatio;
gebunden, daf} sie unabhingig davon wenig Sinn ergeben und nii
selten interessant sind. Der Grund hierfiir ist nicht etwa-m
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U blof eine Deutung post festum: als wiirden ‘wir = wi

" spdter — so muf} der theoretische Begnffsrahmen

kung Wurde gememhm rmev erd n:g'e_ 'elterausgearbeitet und weiter-

“trieben; weil man annahm, die: Interpretanon o K

i der alten. Geschichte — erst die Léches in den: Zaurt:schie
“und anschlieRend um sie herum 'die Zielscheibe:
~kaum zu bestreiten, daﬁ 50 ctwas — zum Teﬁ i

7 N rschrifte (»dichte Beschrejbung«) und

‘ ; _(_»Dlagnose«) wiederkehrt. Es wird also unter-_

. logle yur Klmlk zu bestlmmen, zwangslaufig U ein den zwischen dem: Festhalten der Bedeutung, die besmte '
: ¢ Handlungen fiir die Akteure besitzen, und der moghchst st

liziten Auss_age claruber, was das 50 erworbene Wlssen uber che 3

Ergebms fithren muflte.
~Es stimmu, daf§ sich die Begnffsbﬂdung klmlscher The
- der Aufgabe orientiert, Interpretationen: von' berelts
"~ dem Material zu liefern, nicht daran; Ergebmsse expers
“+ler Verfahren zu prognostizieren oder kiinfrige, Zustand
"+ deterministischen Systems abzuleiten: Das heifft: aber ‘nicht
- die ‘Theorie nur vergangenen Realititen Rechnung tragen mi : urses =, au *'Udecken und zum anderen ein analytisches Be~
~ te (oder, vorsichtiger ausgedriicke, zwingende: Interpretat : Sy Ster entwickeln, das geelgnet ist, die typischen Eigen-
dieser. Realititen zu- entwickeln' hétte); muﬁ sich:ad _ aften dieser Strukturen (das, was sie zu dem macht was 51e'
- geniiber kommenden' Realititen behaupten -
tuell tragfihig erweisen. Auch wenn wir eine: Sltu
© gezwinkert wird oder Schafe. gestohlen-werden; ¢
ren, nachdem sie stattgefunden hat — ~manchmal: erh

okabuldr bereltzustelleu, in dem das Wissen,

1€’ Handeln uber sich selbst, d h.iber die Rolle

_solche Interpretation besteht, in der-Lage sein;: haltba
retationen auch beim Auftauchen neuer soziale Phinom R ol
Ee etzustell A ch nn m ede Ver uch einer Do SeTE el “b_‘"'haupt endgiiltig als falsch beiseite ge-
rei en. Au we n ‘man- jeden: l‘S n u mmgf unhandlicher, unprddukziver, gekunsrelrer o

' .ﬂu551ge richtet, in einem: Zustand allgememer Verv
- iiber beginnt, - was-zum Teufel  da ‘vorgeht,’-undi’s
. zurechtfinden mufl, geht man an-die Sache- doch nichit.oh
- gendwelche intellektuellen Vorkenntnisse heran (jedenfalls soll
‘ te man es nicht). Theoretische Ideen entstehen tiicht in’

jeden Studie vollig neu. Wie ich bereits-sagte, Werden S1
~anderen, verwandten Untersuchungen iibernomm
schreltend verbessert — auf neue Interpretatlon roblen

,':}3_8;




o Abgesehen von elmgen " einfithrendén - Artlkeln die
_ grundlegenderen Fragen befassen, verfahren die hier: zusamm
gestel]ten Aufsitze in dieser Weise. Ein Repertoire von sehr allg
meinen, 2kademischen Begriffen und Begriffssysteme Int
-gration, »Rationalisierungs, »Symbole, »Ideologie«, »Ethos
»Revolutione, -»Identitits, »Metapher«, »Strukture;. »Ritual
»Weltanschauung«, »Funktion«, »Heiliges« und natiirlich » K
tur« selbst — wurde in den Korpus dichter- ethnograph:sche B
schreibungen eingewoben, in der Hoffnung, blofe Ereignisse
wissenschaftlich aussagekriftig zu machen.® Das Ziel dabe
aus einzelnen, aber sehr dichten Tatsachen weitreichende Schl
folgerungen zu zichen und vermége einer prizisen Charakte
rung dieser Tatsachen in ihrem jeweiligen Kontext zu generellen
Einschitzungen der Rolle von Kultur im Gefuge des kollekn en
Lebens zu gelangen.

Nicht nur die Interpretanon, sondern auch d1e Theon
diese Interpretation begrifflich abhingt, reicht also hinunter
auf die Ebene der unmittelbarsten Beobachmng ‘Meinem Intere
se an Cohens Geschichte liegen ebenso wie Ryles Interesse
Zwinkern in Wirklichkeit schr allgemeine [deen zugrunde: D
Modell der »Sprachverw1rrung« ~ die Auffas dafl s0
Konflikte nicht etwa dann eintreten, wenn kulturelle For ?
T“nkuomeren aufhéren, We11 sie schwach unbe

_benscher Krieger und franzésischer Kolonial-
vechselseitiger Beziehungen. Es ist ein Beweis
‘mit dét Umformung der sozialen Beziehungsmu-
‘oordinaten der erfahrenen Welt verschieben. Die
en'der GeseHschaft smd das Wesen der Kultur,

VIIL

‘Geschichte’ erzahlt — iiber einen Englinder, dem man
atte; die Welt stehe auf einem Podest, das auf dem Riik-
‘Elefanten stehe, der selbst wiederum auf dem Riicken
chlldl_(r" e stehe; und dieser Englinder fragte daraufhin
lleicht wwar'es ein Ethnograph — so verhalten die sich nimlich),
lenn: dié Schildkréte stehe? Auf einer anderen Schildkrs--
d'diese andere Schildkréte? »Oh Sahib, dann kommen nur
childkréten, immer weiter hinunter.«

es atsachhch Ich weifl nicht, ob es sich noch lohnt, uber
egegnung-zwischen Cohen, dem Scheich und »Dumari«
eniken {vielleicht ist der Punkr lingst uberschritten} ich
ch,.‘lch kime dabei niemals auch nur in die Nihe eines
1e lange ich es auch versuchte Und auch

wenn (wi¢ beim parodie S
gewohnhche Situationen oder ungewohnhche
gebracht werden, auf ungewohnhche Weise zu-
keire Idee, die mir erfst anhand Vo Cohens Geschichte- gekom
men ist. Esi 1st ein Gedanke, den ICh von Kollegen, Studenten un

habe.
Unsere unschuldlg w1rkende »Flaschenpost« ist mehr als " ]

6 Die folgenden Kapltei befassen sich vor allem mit Indones1en, wesiger mit’,
Marokko, daich erst jetzt damit begonnen habe, mich meinem nordaf <
schen Material, das gréfieenteils jiingeren Datums ist,: emgehender
men. In Indonesien habe ich 1952-34, 1957-58 und: x971 gearbmet, n-Marok : Merkmale auﬂ(.:.;‘;sen, die man zahlt; man kann aus ihr
ko 1964, 1965-66, 1968-65, und 1972. ,"die man klassifiziert, oder Strukturen, mit
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‘denen man spielt: Aber es gibt Auswege. Wer: alle
" semiotischen Begriff von Kultur und einen deutenden: Ansa
lmung vertritt, macht sich damit eine -Auffas
von ethnographischer Erklirung zu eigen, die —um W Gal
\inzwischen berithmten Ausspruch zu iibernehmen:— 0

Maﬁe anfechtbar« 1sr Ethnologie, zumindest d1e deutend E

di strukturale ngmsnk die Computertechmk oder irgend--
ndere: fortgeschnttene Form des Denkens moglich macht,
erstehen, ohne.sie zu kennen NlChtS kann einen

abzugléuen Es sp1eIt dabei keine Rolle, wie elegant die Intui-
Al gedruckt Werden und in welch modernem Gewand die

argem

M"é’"nur eine e1nz1ge Partei alle Aufmerksamkelt auf efah' daB die A_nalyse der Kultur auf der Suche nach allzu

nen Sch1ldkr0ten die Verbmdung zur harten Ober-
i itik, Okonomle und

- nar. germgen Wert, weil es keine Schluﬁfolgerungen mit
gibt; es gilt vielmehr, eine Diskussion in Gang zu halten. Sofer
den folgenden -Aufsitzen 1rgende1ne Bedeutung zukommt, '
steht sie wemger in demn, was sie sagen, als in dem, was'si

" gen: nimlich ein enormes Anwachsen des Interesses ani der Roll

_der symbohschen Formen im menschlichen Leben, und: zwa

. _mcht nur in der Ethnologie, sondern in den Sozxalwmsenschafte
allgemein, Bedeutung, diese schwer faflbare-und.vérworr:
Pseudoeinheit, die wir bislang nur zu gerne den Philosophen
Literaturwissenschaftlern zum Herumprobieren' tiberlieffen
heute ins Zentrum unserer Disziplin zuriickgekehrt. Selbst: M;
xisten zitieren Cassirer, selbst Positivisten Kenneth Burke

"Was meine eigene Position inmitten dieser Entwicklung betriff

s0.-habe ich stets versucht, einerseits dem Subjektivismus un
andererseits dem Kﬂa_ﬁa_ﬁsﬂggg zu entgehen, die Erforschung de
symbolischen Formen so eng wie méglich anhand konkrete:
rialer Ereignisse und Vorfille in der Offentlichkeit des AIltagsl
bens durchzufiihren, und zwar so, dafl der Zusammenhang zwi
schen theoretischen Formulierungen und deskriptiven. Intérpre
tationén nicht von den Verlockungen eines wissenschaftliche
Obskurantismus iiberschatter- wiirde. Mich hat' das Argumen
dafl man - da vollstand1ge Objektivitat in diesen: D1ngen ohnehi

- unméglich sel (was natiitlich zutnfft) — genausogut seine

fuhlen freien Lauf lassen kénrie, me uberzeugt Wie: Robert So

sie

.Notwend1gkelten aus dem Auge verliert, auf dénen diese”
rfliche ruht; diese: Gefahr Tavert iiberall, Der einzige Schutz
und. zuglelch auch gegen das Umkippen der Kultur-
ine Art soziologischen Asthetizismus — ist es, eine
ntersuchung hauptsichlich auf jene Realititen und -
1 ke1ten‘zu richten. Aus diesem Grund habe 1ch uber

_ _semandcrsetz,ung mit den symbolischen Dimensionen so-
g_n_glmglﬁx}s — Kunst; Religion, Ideologie, Wissenschaft, Ge-
hil; Common sense — bedeutet keine Abwendung v von

erelc 5 ent-emotmnafsxerter ‘Fotmen, son
itten hinemn in diese Probleme. Die elgenth-
-—M
en. Ethnologie ist es nicht, unsere tief-
ragen Z1 beantworten, sondern uns mit andéren Antworten
dle andere. Menschen mit anderen Schafen

'n'zuga.nghche Archw menschhcher Auflerungen aufzu-




